LIBERALIZM (fac. liberalis — wolny, godny cztowieka wolnego; od: liber —
wolny, nieskrgpowany) — doktryna filozoficzna, religijna, moralna, polityczna 1
ekonomiczna oparta na indywidualistycznej 1 naturalistycznej koncepcji
czlowieka, podnoszaca wolnos$¢ osobista 1 (lub) polityczna oraz gospodarcza
jednostki do rangi najwyzszego ideatu; ruch polityczny gloszacy zasady
ideologii liberalnej, dazacy do podporzadkowania im zycia spolecznego i1
ustroju panstwowego.

Dziese  LBERALIZMU.  Sformutowanie ,idee liberalne” (,les idées
libérales”) zostato uzyte po raz pierwszy w 1799 w proklamacji Napoleona
Bonaparte; pierwszym ugrupowaniem, ktore okreslito si¢ jako liberalne, byli
hiszp. liberales w 1812. Jako nurt §wiatopogladowy 1 polityczny I. istniat juz
od konca XVII w. w lonie ang. partii wigow, ktorej zasady i cele (ochrona praw
naturalnych jednostki: zycia, wolnosci i wlasno$ci) sformutowat J. Locke.

Przedmiotem kontrowersji jest kwestia ustalenia prekursorow tej
ideologii. Zalazki 1. dostrzegane sa w relatywizmie i1 konwencjonalizmie
sofistow oraz w S$redniowiecznym awerroizmie (Marsyliusz z Padwy) i
nominalizmie (Wilhelm Ockham). Za protoliberatbw uwaza si¢ takze:
sekularyzatora polityki — N. Machiavellego, kontraktualist¢ — Th. Hobbesa,
wolnomysliciela — B. Spinozg, reprezentantow szkoty prawa natury -
Althusius, Grocjusz, S. Pufendorf, Ch. Thomasius, Ch. Wolff i libertynizmu —
L. Vanini, P. Gassendi, F. de La Mothe le Vayer. Antycypacjg 1. dostrzega si¢
tez w protestantyzmie, zwl. ze wzgledu na zasad¢ indywidualnej interpretacji
Pisma Swietego oraz promocje kapitalistycznego etosu pracy i oszczedzania w
kalwinizmie. Tezy typowe dla klasycznej ekonomii politycznej formutowatla
p6znoscholastyczna szkota z Salamanki (Dominik de Soto, A. de Escobar, P.
Fernandez Navarette).

L. klasyczny rozwinat si¢ w XVIII w. w S$cistym zwiazku z
kulturowym pradem OS$wiecenia, najwigksze sukcesy osiagat od rewolucji
franc., przez caty w. XIX. Gléwnymi celami L. byly wowczas: obalenie
monarchii absolutnej oraz ostabienie wplywu religii 1 Kosciota na zycie
publiczne, likwidacja przywilejow 1 ustroju stanowego oraz wprowadzenie

zasady rownosci przed prawem, ustanowienie rzadéw konstytucyjno-
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parlamentarnych wraz z zasada podziatu wtadz, likwidacja pozostatosci ustroju
korporacyjnego 1 in. barier dla wytwdrczosci i handlu, sekularyzacja zycia
spolecznego 1 laicyzacja kultury. Od poczatku w lonie 1. zaznaczyl sig
rozdzwigk pomigdzy jego nurtem umiarkowanym (wystepujacym gléwnie w
krajach anglosaskich 1 protestanckich) oraz radykalnym (dominujacym w
krajach romanskich 1 katolickich). Radykalny nurt 1., zw. jakobinizmem, byt
promotorem wielu rewolucji w krajach europejskich i Ameryki tLac. oraz
krwawych przesladowan katolicyzmu.

Pod koniec XIX w. uformowal si¢ rewizjonistyczny nurt 1., ktérego
prekursorem byl J. S. Mill. W aspekcie politycznym rewizja dotyczyla
sceptycznego stosunku 1. klasycznego do demokracji 1 egalitaryzmu
politycznego. W aspekcie ekonomicznym zakwestionowane zostaty zasady
leseferyzmu 1 nieingerencji panstwa w kwestie spoteczne i1 w procesy
gospodarcze, czego rezultatem byto uksztattowanie si¢ 1. socjalnego, ktory
wysunal postulat przejgcia przez panstwo obowiazku zapewnienia obywatelom
odpowiedniego poziomu zycia, placy 1 zatrudnienia oraz prowadzenia
aktywnej polityki gospodarcze;.

Reakcja na przerosty oraz niewydolno$¢ ,,panstwa opiekunczego”
(,.Etat-providence”) i ,panstwa dobrobytu” (,Welfare State”) w $wiecie
zachodnim po okresie wielkiego kryzysu 1929-1933, byto odrodzenie si¢ od
lat 70. XX w., pod hastami deregulacji gospodarki, zmniejszenia obcigzen
socjalnych i reprywatyzacji, neoliberalizmu, nawiazujacego do 1. klasycznego.
Ze wzgledu na uprzednio dokonane przesunigcie si¢ wigkszosci tradycyjnych
partii liberalnych w kierunku lewicowym 1 socjalnym, polityke neoliberalna
prowadzily na ogo6t partie tradycyjnie konserwatywne (bryt. torysi pod
kierownictwem M. Thatcher, partia republikanska w USA od prezydentury R.
Reagana), w ktorych do glosu doszli tzw. neokonserwatysci (I. Kristol, N.
Podhoretz), czyli dawni liberalowie niechgtni lewicy. Po zakonczeniu ,,zimnej
wojny” w $rodowiskach neoliberalnych zapanowalo triumfalistyczne
przekonanie o demoliberalnym ,koncu historii” (F. Fukuyama). Ich
przekonaniu o braku ideologicznej alternatywy w §wiecie, po upadku faszyzmu
1 komunizmu, dla liberalnego kapitalizmu, jak rowniez o dobroczynnosci
politycznej 1 gospodarczej globalizacji, przeciwstawiaja si¢ postliberatowie (J.

Gray, B. Barber).
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RobzaJE LiBERALIZMU. Z uwagi na przedmiot zainteresowania (dziedzing
rzeczywisto$ci), wyr6zni¢ mozna 5 rodzajow 1.: filozoficzny, religijny,
moralno-obyczajowy, polityczny i ekonomiczny.

L. filozoficzny. Dominujaca (od ,zatozyciela” 1. — J. Locke’a)
postacia 1. filozoficznego byt ontologiczny nominalizm i epistemologiczny
empiryzm. Nurt naturalistycznego racjonalizmu, uznajacego rozum
indywidualny nie tylko za zrédto wiedzy, ale i za jedyna miar¢ prawdy,
zainaugurowali franc. mysliciele oswieceniowi i tzw. encyklopedysci (Wolter,
D. Diderot, J. A. N. de Condorcet).

Odmienna od obu stanowisk 1 mniejszoSciowa w 1. tradycje
spekulatywnego idealizmu transcendentalnego reprezentowali: 1. Kant jako
glosiciel idealu samorealizacji przez samodoskonalenie autonomicznej
jednostki oraz G. W. F. Hegel, utozsamiajacy wolno$¢ jednostki (,,ducha
subiektywnego™) z powszechnym ,,duchem obiektywnym”, wcielajacym si¢ w
panstwo. Kant zainspirowal m.in. neohumanist¢ K. W. von Humboldta,
fundatora ,mistyki republikanskiej” Ch. Renouviera oraz autora teorii
sprawiedliwosci jako ,bezstronnos$ci” J. Rawlsa. Do Hegla natomiast
nawiazywali ,staroliberatlowie” ros. (B. Cziczerin, P. Nowgorodwcow),
»angloheglisci” (Th. H. Green, B. Bosanquet), a przede wszystkim wt.
neoidealisci 1 teoretycy ,,panstwa etycznego” (S. Spaventa, B. Croce), sposrod
ktorych  G. Gentile dokonat syntezy 1. z faszyzmem. Radykalnie
antymetafizyczny neopozytywizm reprezentowat K. R. Popper, a pragmatyzm
W. James i J. Dewey. Do realistycznej metafizyki Arystotelesa nawiazywat
natomiast obiektywizm A. Rand. Psychologiczng teori¢ prawa 1 panstwa
zbudowat L. Petrazycki, natomiast ,,1. socjologow” jest dzielem R. Arona i R.
Dahrendorfa. Glownym glosicielem postmodernistycznej odmiany 1. jest R.
Rorty, uznajacy ,,pierwszenstwo” demokracji przed filozofia.

L. religijny narodzit si¢ w krajach ogarnig¢tych przez reformacj¢
(zwt. denominacji kalwinskiej), totez zwiazek pomiedzy protestantyzmem a 1.
byt tak silny, ze przez dtugi czas zaréwno zwolennicy, jak i przeciwnicy
widzieli w nich zjawiska komplementarne lub wregcz identyczne. Od XIX w.
pojecie l. protestanckiego nabrato innego, $cisle religijnego znaczenia, jako
synonim liberalnej — tzn. ,,oczyszczonej” z dogmatdéw i docierajacej do ,,prostej

ewangelii Jezusa” — teologii i biblistyki (A. von Harnack, E. Troeltsch, R.
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Bultmann, K. Barth). Juz w XVIII w. wielu §wieckich liberatéw porzucito
teizm rozumiany jako wiara w Boga osobowego, przechodzac na pozycje
deizmu, propagujacego bezobrzegdowa i bezdogmatyczna ,,religi¢ naturalna™ (J.
Toland, Th. Paine, B. Franklin) oraz ,religic¢ czlowieka” 1 ,religi¢
obywatelska” (J. J. Rousseau, Helwecjusz), albo nawet ateizmu (J. O. de La
Mettrie, P. H. T. d’Holbach, D. Diderot). W nurcie 1. zakorzenionego we franc.
Oswieceniu szczegdlnie silny byl — bez wzgledu na gloszenie pogladow
deistycznych czy ateistycznych — antychrystianizm i antyklerykalizm (Wolter,
Helwecjusz, L. Gambetta, Alain (whasc. E. A. Chartier).

Pomimo awers;ji liberatow do katolicyzmu, juz w XIX w. rozpoczat si¢
proces absorpcji 1. przez niektore srodowiska katolickie. O 1. katolickim mozna
odtad mowi¢ w czterech znaczeniach: 1) analogicznej do liberalnej teologii
protestanckiej proby ,,demitologizacji” Ewangelii, relatywizacji dogmatow
oraz redukowania wiary do ,uczucia religijnego”; prad ten, pod nazwa
modernizmu (A. F. Loisy, G. Tyrell, F. von Hiigel, E. Buonaiuti) potgpiony
przez Piusa X w encyklice Pascendi Dominici gregis (1907), odrodzit si¢ w
radykalniejszej postaci progresizmu w drugiej pol. XX w.; 2) dazenia do
»demokratyzacji” Ko$ciota (E. Schillebeeckx, H. Kiing, E. Drewermann); 3)
kompromisu z zsekularyzowanym panstwem liberalnym na bazie hasta ,,wolny
Kosciot w wolnym panstwie” (Ch. F. R. de Montalembert, A. Manzoni, lord
Acton), lub wrecz pelnego 1 entuzjastycznego przyswojenia przez katolikow
»~mistyki demokratycznej” (H. F. R. de Lamennais, grupa ,,Sillon” z M.
Sangnierem); 4) wykazywania zbiezno$ci pomigdzy nauka spoleczna Kosciota
a zasadami wolnorynkowego kapitalizmu (M. Novak, R. J. Neuhaus, R. A.
Sirico, M. Dzielski).

L. moralno-obyczajowy. Ze wzgledu na zwiazek z kalwinizmem
etyka wczesnego 1. nosita silne pigtno purytanizmu, czego przedtuzeniem w
XIX w. byla ,,moralno$¢ wiktorianska”. Juz w XVIII w. liberalni zwolennicy
»oswiecenia szkockiego” (F. Hutcheson, A. Ferguson, A. Smith) wypracowali
odmienna — intuicjonistyczna i estetyzujaca teorig ,,zmystu moralnego” (moral
sense). Z jej gtbwnego zalozenia, iz zasada moralnosci jest pokrewna zasadzie
pigkna, ktora stanowi harmonia, Smith wyprowadzit stynna koncepcje
,whiewidzialnej reki” (,,invisible hand”) rynku w gospodarce, spontanicznie

wiodacej ku ,,harmonii egoizmow”.
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Z kolei Kant swoja metafizyke moralnosci budowat na fundamencie
dwoch imperatywow rozumu: kategorycznego, ktdry nakazuje postgpowaé
jedynie wg takiej maksymy, co do ktérej mozna pragnaé, aby stata si¢ prawem
powszechnym, oraz praktycznego, ktoéry domaga si¢, by czlowieczenstwo,
zarOwno w osobie czyniacego, jak 1 w kazdej innej osobie — uzywane bylo
zawsze jako cel, a nigdy jako $rodek.

Przeciwienstwem formalizmu etycznego Kanta byta etyka utylitaryzmu,
czynigca miarg moralno$ci uzyteczno$¢ czynow dla jednostki 1 (lub)
spoteczenstwa, a za uzyteczne uznajaca to, co moze przyczyni¢ najwigcej
szczg$cia. Utylitarystami byli juz niektorzy liberalowie o$wieceniowi (B. de
Mandeville, Th. Paine, B. Franklin), lecz typowym dla l. stanowiskiem
etycznym stat si¢ w XIX w. utylitaryzm. Stalo si¢ tak za sprawa mysliciela
wyrazajacego jego najbardziej radykalna posta¢, a jednoczesnie wyjatkowo
wplywowego (jako autora konstytucji i kodeksow zamawianych u niego z
trzech kontynentow) — J. Benthama. Uzyteczno$¢ definiowat on jako zasadg
maksymalizacji przyjemnosci, tozsamej ze szczgsciem jak najwigkszej liczby
ludzi, a minimalizacji przykrosci, realizowanej dzigki traktowaniu wszystkich
relacji migdzyludzkich jako systemu wzajemnie §wiadczonych ustug. Bardziej
umiarkowana wersje utylitaryzmu reprezentowali J. S. Mill oraz inicjator
pozytywizmu prawnego J. Austin, natomiast zwalczali utylitaryzm liberatowie
kanty$ci 1 heglisci (G. De Ruggiero, B. Croce, L. Einaudi), okreslajacy
»falszywy” 1. utylitarystyczny i hedonistyczny jako ,liberyzm” (liberismo).
Etyke, w ktorej naczelne miejsce zajmuje ,,cnota egoizmu”, proponowata A.
Rand.

Wspotczesnie najbardziej rozpowszechniona, majaca korzenie jeszcze
w libertynizmie franc. O§wiecenia oraz w amer. pragmatyzmie, postacia L.
etyczno-obyczajowego jest relatywistyczny permisywizm, tzn. postawa
przyzwolenia na kazdy sposob ,samorealizacji”, jaki zostanie przez
kogokolwiek ogloszony. Jest on takze rezultatem ewolucji znaczenia dwoch
kardynalnych idei 1.: wolno$ci 1 tolerancji; w pierwszym wypadku — od
wolnosci (liberty) od arbitralnego przymusu i bezprawia do ,,wyzwolenia”
(liberation) z ,,opresywnych” struktur wiadzy, takich jak rodzina, religia,
normy moralne i obyczajowe oraz panstwo; w drugim wypadku — od tolerancji

»hegatywnej” (toleration), zakladajacej pokojowe wspdtistnienie ludzi
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wyznajacych  odmienne przekonania, do ,pozytywnej;” (tolerance),
oznaczajacej obowiazek afirmowania i traktowania jako réwnowartosciowy
kazdego pogladu i zachowania, nazywanej rowniez (akceptujaco) ,,tolerancja
represywng”. Intelektualnym zapleczem tego nurtu jest filozofia (a raczej
ideologia) postmodernizmu, a $rodkiem rozprzestrzeniania — praktyka
»politycznej poprawnosci” (political corectness) 1 kultura masowa propagujaca
»popliberalizm”.

L. polityczny. Za monarchia konstytucyjna i parlamentarna, zasada
podzialu witadz oraz wysokimi cenzusami podatkowymi lub urodzenia, a
przeciwko demokracji politycznej i spolecznej, opowiadali si¢ reprezentanci 1.
arystokratycznego: J. Locke i ang. wigowie, Monteskiusz, B. H. Constant de
Rebecque, franc. ,,monarchiens” (J. J. Mounier, N. Bergasse), ,,doktrynerzy”
(P. P. Royer-Collard, V. Cousin), hiszp. (F. Martinez de la Rosa) 1 portugalscy
(A. B. da Costa Cabral) ,,moderados”, wi. ,,destra storica” (C. Balbo, C. B. di
Cavour), pol. ,kaliszanie” (B. i W. Niemojowscy), niem. teoretycy ,,panstwa
prawa” (C. von Rotteck, R. von Mohl).

Przeciwienstwem l. arystokratycznego byt 1. radykalno-demokratyczny
— recypujacy koncepcje ,,umowy spotecznej” (contrat social), suwerennos$ci
ludu i ,,woli powszechnej” Rousseau — ktérego typowa postaciag we Francji i in.
krajach romanskich byl jakobinizm oraz jego anglosascy sympatycy (Th.
Paine). Pomiedzy obu skrzydtami sytuowat si¢ w okresie O§wiecenia i pdzniej
1. mieszczanski (Wolter, E. J. Sieyes, L. A. Thiers, M. Sagasta, U. Ratazzi, W.
E. Gladstone) oraz 1. republikanski (Kant, franc. zyrondysci, Th. Jefterson, J.
Madison). Na fundamencie nowych pradow w kulturze w pierwszej pot. XIX
w. uformowat si¢ 1. romantyczny (V. Hugo, J. Michelet, A. Thierry, K. Libelt) 1
. narodowy (wt neogwelfizm, takze P. Pfizer, H. Ahrens, J. Lelewel, M.
Mochnacki), przechodzacy pédzniej w liberalny nacjonalizm (H. von
Treitschke, F. Naumann), a w drugiej pot. XIX w. — 1. pozytywistyczny (W. E.
H. Lecky, T. Braga, A. Swigtochowski), ktory zaznaczyl si¢ szczegodlnie na
gruncie jurysprudencji (R. von lhering, P. Laband, G. Jellinek, J. E6tvos, A.
Esmein).

Najbardziej rozpowszechniona i wptywowa postacia 1. politycznego stat
si¢ od pol. XIX w. I. demokratyczny (demoliberalizm), ktorego fundatorem — o

znaczeniu poréwnywalnym do Locke’a w odniesieniu do 1. klasycznego i
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arystokratycznego — byt J. S. Mill. W zakresie teorii panstwa i prawa jego
demoliberalng koncepcjg rzadu reprezentacyjnego i ,,prawdziwej demokracji”
uzupelit normatywista H. Kelsen. Zapoczatkowany przez Milla
»rewizjonizm” kontynuowali w coraz bardziej lewicowym kierunku teoretycy
1. postgpowego (progresywnego): Ch. E. Montague, C. Bougle, L. T.
Hobhouse, ktorzy wptyngli na podobna reorientacj¢ bryt. Partii Liberalnej i
amer. Partii Demokratycznej. Doprowadzito to gtowny nurt 1. do catkowitej
zamiany pozycji w stosunku do wyjsciowej: od ,,antypolitycznego” sprzeciwu
wobec wiladzy absolutnej do akceptacji ,,panstwa-Lewiatana”, starajacego si¢
regulowa¢ kazda sferg¢ zycia spolecznego, a nawet zmienia¢ sposob myslenia
obywateli.

Reakcja na ten stan rzeczy byto uksztattowanie si¢ 1. konserwatywnego,
przestrzegajacego przed demokratycznym ,kultem niekompetencji”, ,,tyrania
demokratyczna” oraz przed wejSciem 1. na socjalistyczna ,,droge do
niewolnictwa”. Prekursorem tego nurtu byt A. de Tocqueville, a jego
najwybitniejszymi kontynuatorami: lord Macaulay, lord Acton, A. V. Dicey, J.
J. Bachofen, J. Ch. Burckhardt, G. Ferrero, G. Mosca, V. Pareto, E. Renan, H.
A. Taine, E. Faguet, B. de Jouvenel, J. Ortega y Gasset, A. Krzyzanowski, F.
W. Znaniecki 1 F. A. von Hayek. Brak wptywu na rzeczywisto$¢ przesadzit
jednak o pesymizmie liberatow konserwatywnych 1 ich koncentracji na krytyce
kultury. Konfrontacj¢ z XX-wiecznymi totalitaryzmami: nazistowskim 1
komunistycznym z pozycji liberalnych podj¢li: J. L. Talmon, K. R. Popper, M.
Polanyi, H. Arendt, I. Berlin, R. Aron, A. Besangon i A. Walicki.

L. ekonomiczny. Rownie Scisle wigzy jak z protestantyzmem,
taczyty 1. od jego narodzin z kapitalizmem oraz z klasa kupiecka i produkcyjna.
W obrgbie 1. wypracowane zostaty zasady klasycznej ekonomii politycznej
oraz teorii ,tadu samorzutnego” w gospodarce (J. Tucker, A. Smith, D.
Ricardo). Pierwsza ekonomiczna szkota liberalna byl franc. fizjokratyzm (F.
Quesney, P. P. Le Mercier de la Riviére, A. R. J. Turgot), z ktérego wylonit si¢
integralnie wolnorynkowy leseferyzm (J. B. Say, F. Bastiat, G. de Molinari, L.
Walras, F. Ferrara, V. Pareto, M. Pantaleoni), znany w Anglii pod nazwa szkoty
manchesterskiej (R. Cobden, J. Bright), ktora w drugiej pot. XIX w. siggneta

po argumenty darwinizmu spotecznego (H. Spencer, W. G. Sumner).
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Rezultatem demoliberalnej i progresywistycznej rewizji 1. w sferze
ustrojowo-politycznej byto uksztattowanie si¢ rownie dokladnie przeciwnego
leseferyzmowi 1. socjalnego (socjalliberalizm), ktory kwestionowal sens gry
wolnorynkowej, uwazajac ja za marnotrawstwo sit 1 srodkow spotecznych (T.
L. Hobhouse, J. Hobson). ,,Przewr6t kopernikanski” w ekonomii, ogtoszony
przez tworcg ,,ekonomii popytu” — J. M. Keynesa, skierowat ten nurt 1. na tory
polityki interwencjonistycznej i etatystycznej, przyjetej od lat 30. XX w. przez
prawie wszystkie rzady na §wiecie. Zwolennicy leseferyzmu, nazywani odtad
neoliberalami, do lat 70. XX w. mogli jedynie podejmowaé krytyke tej
polityki, uprawiana w szkotach: austr. (C. Menger, E. von B6hm-Bawerk, F.
von Wieser, F. Machlup, L. von Mises, F. A. von Hayek), krakowskiej (A.
Krzyzanowski, A. Heydel), poznanskiej (E. Taylor), lwowskiej (F. Zweig) 1
chicagowskiej (F. H. Knight, H. C. Simons, H. Hazzlitt, M. Friedman, G. J.
Stigler), do ktorych nalezy dotaczy¢ przedstawicieli teorii ,,wyboru
publicznego” (J. M. Buchanan, D. Gauthier).

Z uwagi na zawlaszczenie terminu ,liberalizm” przez lewicowy
progresywizm radykalnych zwolennikow leseferyzmu, nawiazujacych takze do
indywidualistycznego nurtu anarchizmu (L. Spooner, B. R. Tucker, A. J. Nock)
i postulujacych, mniej lub bardziej konsekwentna, prywatyzacj¢ panstwa,
okresla si¢ jako libertarianie. Libertarianizm radykalny (anarchokapitalizm),
stojacy na stanowisku, ze panstwo jest najwigksza organizacja przestepcza
dziejow, reprezentuja: M. N. Rothbard, K. Hess, R. A. Childs i D. D. Friedman;
umiarkowany (minarchizm), akceptujacy jedynie panstwo ,,ultraminimalne” —
R. A. Nozick, T. R. Machan 1 J. Hospers; chrzescijanski — E. E. Opitz, Th.
DiLorenzo, L. H. Rockwell i H. H. Hoppe.

Z konserwatyzmem, a nie z l., nalezatoby wiaza¢ ordoliberalizm, zw.
tez szkola fryburska (W. Ropke, A. Riistow, W. Eucken, F. Bohm, A. Miiller-
Armack), dla ktorego wolnos¢ (w tym gospodarcza) jest srodkiem osiagania
tadu (ordo), 1 ktory opierajac si¢ na nauce Kosciola wypracowat koncepcje
»Spolecznej gospodarki rynkowe;j”.

Istota LiBERALIzZMU. Sciste okreslenie istoty 1. jest trudne nie tylko z
powodu wielosci jego, czesto wykluczajacych sig, odmian, ale rowniez z racji
osiagnigtego przezen statusu ,,ideologii panujacej” we wspolczesnym $wiecie,

co nie sprzyja jednoznaczno$ci, prowadzi natomiast czgsto do stosowania
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szantazu moralnego wobec oponentow czy chocby sceptykow, z powodu
nagminnego prezentowania 1. jako ,,oczywistego” nastawienia do Zycia
»hormalnego” i ,,cywilizowanego” cztowieka Zachodu oraz jego ,,politycznej
moralnos$ci”. W szczegblnosci zachodzi tu mieszanie dwoch porzadkow:
apologetycznego 1 postulatywnego (gdy np. zaleca si¢ 1. jako zwycigstwo
wolno$ci 1 rozumu nad ,kajdanami” 1 ,,przesadem”) oraz referencyjnego, w
tym teorii 1 praktyki .

Rozmaite zestawienia zasad 1., majace na celu ustalenie adekwatnego
dla wszystkich odmian 1 nurtéow ,liberalnego minimum” (G. Sartori, S.
Holmes, J. Gray, Z. Rau), nie czynia zado$¢ wymogowi uniwersalnosci; albo sa
zgodne jedynie ze zbiorowym desygnatem 1. klasycznego, albo ekstrapoluja
wartosci niektorych tylko nurtéw na catos$¢, np. bezwarunkowa aprobate dla
demokracji, co eliminuje l. arystokratyczny. Majac to na uwadze, do cech
obligatoryjnych kazdego 1. zalicza¢ nalezy jedynie: 1) antropologiczny
indywidualizm, wychodzacy od jednostki jako poczatku i1 zasady bytu
spotecznego, pojete] jednak nie jako ten oto konkretny cztowiek wraz ze
swoimi wlasciwosciami (Piotr r6zny od Pawtla), lecz jako byt abstrakcyjny,
zasadniczo identyczny we wszystkich konkretyzacjach osobowych; 2)
prymarne miejsce na skali warto$ci idei jednostkowej wolnos$ci, ktora jest
stowem-kluczem doktryny liberalnej 1 jej slowem ,,magicznym”, rozmaicie
jednak przez poszczegdlnych liberatow pojmowanym, zazwyczaj wszakze jako
,»Wwolnos¢ negatywna”, wzglednie ,,wolno$¢ od” wszelkiego przymusu; 3)
polityczny sekularyzm, ktory wprawdzie nie we wszystkich nurtach prowadzi
do agresywnego laicyzmu ani nie wyklucza osobistej wiary religijnej, zawsze
jednak oznacza brak teologii politycznej, negacj¢ religijnej legitymizacji
wladzy 1 odnoszenia norm zycia publicznego do porzadku transcendentnego; 4)
»Swiatopoglad prawniczy”, czyli przekonanie, ze prawem jest tylko to, co ma
posta¢ pozytywnie skodyfikowana 1 zapisana (lex), co pociaga za soba takze
nieodroznianie  ,konstytucji naturalnej” panstwa od jego ,ustawy
konstytucyjnej”; 5) uniwersalizm w znaczeniu powszechno$ci praw
naturalnych kazdej jednostki, usprawiedliwiajacych standaryzowanie zaréwno
prawodawstwa wewngtrznego, jak systemow ustrojowych w skali globalnej,
bez liczenia si¢ z uwarunkowaniami spotecznymi, historycznymi,

cywilizacyjnymi czy kulturowymi; 6) pewno$¢, ze sprawa osobistej i
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politycznej wolnosci ma $cisty zwiazek z wlasnoscia prywatna (indywidualna),
ktéra jednak u liberatéw lewicowych (socjalliberalow) nie wyklucza daleko
idacej ingerencji w procesy gospodarcze oraz redystrybucjonizmu, uwazanego
nawet za wymog sprawiedliwosci; 7) zasadnicza (w przeciwienstwie do
konserwatyzmu) aprobata dla zmiany w zyciu spolecznym i sklonnos$¢ do
reformowania rowniez instytucji naturalnych, jak rodzina, jednoczesnie jednak
(w odréznieniu od socjalizmu) niech¢¢ do zmian rewolucyjnych i
catosciowych, zwt. w sferze ekonomiczne;.

Do cech fakultatywnych 1., lecz o znacznej czgstotliwosci, zaliczy¢
mozna: 1) odwotywanie si¢ do zlaicyzowanych koncepcji prawa natury, lecz w
ujeciu podmiotowych ,praw naturalnych”, a nie przedmiotowego ,,prawa
naturalnego”, traktowanych na ogot takze jako przystugujace kazdemu ,,prawa
cztowieka”; idea ta jest nieobecna u tych liberatow, ktérzy sa pozytywistami
prawnymi 1 historycystami; 2) antropologiczny optymizm (w aspekcie
teologicznym tozsamy z negacja grzechu pierworodnego), bazujacy na wierze
w naturalng sklonno$¢ czlowieka do dobra, jego zdolnos¢ do
samodoskonalenia i1 racjonalnos¢, identyfikowana czesto z interesem wilasnym
oraz uzyteczno$cia; melioryzmu tego nie podzielaja liberatowie
konserwatywni; 3) ,antypolityczng” nieufno$¢ do instytucji wiladzy (zwt.
panstwowej), sklaniajaca do szukania dla niej rozmaitych, gldéwnie
formalnoprawnych wedzidel i ograniczen; stanowiska tego nie podzielaja
liberalowie postgpowi i1 socjalni, ktorzy chetnie wykorzystuja panstwo do
niwelowania nierd6wnos$ci ekonomicznych oraz upatrujacy najwigksze
zagrozenie dla wolnosci w takich strukturach autorytarialnych, jak rodzina,
szkota czy panstwo, a takze niepisane normy obyczajowe, a takze heglisci; 4)
kontraktualizm, czyli teoria gloszaca powstanie spoleczefstwa, pafstwa i
wiadzy droga umowy pierwotnie wolnych i rownych jednostek — nieobecna u
heglistow 1 wielu liberatow konserwatywnych; 5) akceptacja dla demokracji
politycznej, lecz — w przeciwienstwie do ,.czystego” demokratyzmu -
ktadzenie akcentu raczej na tre$¢ ustroju (pytanie ,,jak rzadzi”) i zakres wladzy,
anizeli na formg¢ (,kto rzadzi”); sceptycyzm wobec demokracji wyrdznia
liberatow arystokratycznych, konserwatywnych 1 heglistow, natomiast
czynnikiem wyrdzniajacym liberatow postgpowych jest aprobata dla

demokracji spotecznej i gospodarczej; 6) zasadnicza kompatybilno$¢ ideologii
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liberalnej z wywodzacymi si¢ z O$wiecenia pradami modernistycznymi, w
niektorych jednak nurtach takze z romantyzmem kulturowym i politycznym; 7)
strukturalne i1 personalne zwiazki ugrupowan liberalnych, czgstsze niz w
jakimkolwiek innym nurcie ideologicznym, z organizacjami masonskimi

(wolnomularstwem).
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