Tytulem wprowadzenia

Zawartoéé niniejszego opracowania z zakre-
su filozofii sztuki tworza artykuly — plon
wykladéw monograficznych i sympozjéw nau-
kowych — w wiekszosci publikowane w czasopi-
smach filozoficznych i pokonferencyjnych anto-
logiach, poddane niezbednym uzupenieniom
i retuszom stylistycznym. Ksiazka wzbogaca
serie Vademecum, a jest ona adresowana do
studentéw filozofii i humanistyki, szczegoélnie
do studentéw kulturoznawstwa. Podejmuje sie
w niej problemy, ktére stanowia od dawna
przedmiot dyskusji nad sztuka i jej teoria,
a podejmuje sie te problemy polemicznie, na
przekér modom i towarzyszacym im ideolo-
giom, przywolujac na swiadka tradycje kultury
europejskiej i jej zroznicowany dorobek po-
znawczo-myslowy. Dowodzi si¢ w ten sposob,
ze wszelkie spory o sztuke, czy tez o jakakol-
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wiek dziedzine kultury — nauke, moralnosc¢ czy
religie, prowadza w spos6b nieodwolalny do fi-
lozofii, a ostatecznie do problemu filozofii: jej
przedmiotu, metod i celu. Dlaczego? Bo filozo-
fia, naturalne i zadane czlowiekowi umilowanie
madrosci, lezy u podstaw Swiadomego zycia
czlowieka i w ten sposéb warunkuje nasza
mys$l o §wiecie i 0 nas samych, a w konsekwen-
cji warunkuje nasza dziatalnosé kulturowas.
Dzieje sie tak niezaleznie od tego, czy o tym
wiemy czy nie wiemy, i czy cokolwiek wiemy
o samej filozofii, o jej dziejach i myslowych me-
andrach. Jesli brak nam takiej wiedzy, to wow-
czas skazujemy sie na zgubny dla kultury
i czlowieka fatalizm, na naiwng akceptacje
wszystkiego — takze falszu, zta i brzydoty - jako
przejawu tzw. koniecznosci historycznej. Fata-
lizm ciazy nad kulturg Europy, a dzi$ jego ,wie-
dza radosna” jest programowo wcielana w kul-
ture, szczegolnie w sztuke, przez tzw. postmo-
dernizm i jego pseudofilozoficzne rojenia. Tym
rojeniom towarzyszy przedrostek ,anty” — nega-
cja tradycji, a znajduja one sojusznika w kate-
drach i publikacjach uniwersyteckich, sg agre-
sywnie lansowane w publicystyce, a ostatecz-
nie materializuja sie w zuchwalych poczyna-
niach tzw. antyartystow.

Wszystko to jest owocem ignorancji, a zara-
zem przejawem zdumiewajacej arogancji. Jesli
nie zna sie i nie rozumie wlasnej tradycji lub ma
sie o niej wypaczone pojecie i falszywy obraz, to
wowczas — za cene bycia modnym - projektuje
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sie wstecz wlasnag lub cudza ignorancje i poma-
wia sie wlasng kulture o falsz i zniewolenie. Co
gorsza, fanatyzm ideologii ,anty” deprymuje
tych, ktérzy w imie zdrowego rozsadku mogliby
zauwazyc, ze na negacji jeszcze nikt niczego nie
zbudowal. Glosow takich co prawda nie braku-
je, sa one dos¢ nieSmiate lub przesycone iryta-
cja, ale cho¢ przyswiecaja im szlachetne inten-
cje i nalezy je docenic, to jednak ich slaboscia
jest takze wada ignorancji, a dokladniej
moéwiac, jest nia nieznajomo$é¢ filozoficznego
kontekstu kultury europejskiej, dramatu same;j
filozofii rozdartej przez blad poznawczy na tra-
dycje realizmu i jego oponenta: idealizm i jego
pseudofilozofie. To wlasnie idealizm niesie z so-
ba wypaczony, gnostycki obraz swiata, czlowie-
ka i sensu jego zycia, to — jak zobaczymy - jego
redukcjonistyczne koncepcje sztuki czynia ze
sztuki obraz i stuzke ideologii.

Podejmowane kwestie dotycza réznych
aspektow problemu sztuki, sa kwestiami szcze-
golowymi, lecz waznymi, dlatego zawsze uwyra-
Znia sie je i toczace sie wokél nich spory pod
katem ostatecznych przyczyn ich zwiazku ze
sztuka oraz zaleznosci rozmaitych rozstrzy-
gniec od oblicza suponowanej filozofii. Dlatego
- za kazdym razem zajdzie koniecznos¢ przywo-
- fania sporu o filozofie, wplywu konkurujacych
tradycji oraz konsekwencji tego wplywu na
-sztuke, a wszystko pod katem tezy, ze nie kaz-
dy fakt kulturowy jest faktem kulturotwor-
| . Jesli tworcy tego faktu trafi sie blad po-
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znawczy, fakt 6w — dzielo sztuki — nie bedzie
realizowal swej istotnej misji, jaka jest dosko-
nalenie czlowieka, lecz bedzie pomnazal braki
i deterioryzowal kulture. Tej znanej z doswiad-
czenia i historii konsekwencji nie uniewazni za-
den dekret ani ,myslenie zyczeniowe”, chocby
bylo wyrazem najszlachetniejszych intencji
i troski o dobro czlowieka.

Klasycy filozofii — Platon i Arystoteles -
stwierdzajaq, ze filozofowanie jest nieuniknione,
ale jest trudne i ze — jak dopelnia te mysl To-
masz z Akwinu - filozofuje sie nie tylko w wiel-
kim trudzie, lecz takze ,z przymieszka bledu”
i dlatego powinno sie filozofowac spotecznie, bo
takie wlasnie filozofowanie chroni przed ble-
dem i pulapka pseudofilozofii. Wraz z ta glebo-
ka i pelng nadziei mysla Autor zaprasza Czytel-
nika do lektury i wspélpracy na niwie teorii
sztuki.
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