WPROWADZENIE

0DZYSKAC PRAWDE O CZtOWIEKU

Problem jednos$ci bytowej czlowieka od poczatkéw filozoficz-
nego namyshu nad §wiatem znajdowal czesto skrajne rozwigza-
nia. Poczawszy od rozwigzan monistycznych, w ramach
ktorych bogata strukture bytu ludzkiego redukowano albo do
ukladu elementéw materialnych i z nich wyprowadzano specy-
fike dziatan ludzkich (monizm materialistyczny), albo do ewo-
luujacego ducha, ktéry uzewnetrznia sie przez rézne zjawiska
fizyczne, niewchodzgce jednak w jego strukture bytowsg, albo
proponowano rozwigzania dualistyczne, korzeniami siegajace
mysli Platona, jednak we wspélczesnej filozofii sprowadzajace
sie do akceptacji réznych form opozycji typu: res extensa — res
cogitans; mind — body; anima — materia; sacrum — profanum.

Tradycja filozoficzna ma w swym skarbcu takze realistyczna
koncepcje czlowieka rozumianego jako compositum ciala i du-
szy, a wiec jako bytu, ktéry — choé ztozony z ciala i duszy — sta-
nowi organiczna jedno$é. Koncepcja ta jest odpowiedzig na mo-
nizm materialistyczny i spirytualistyczny, jak tez na wszelkie-
go typu interpretacje dualistyczne. Na poczatku zostala zwia-
zana z hylemorficzna koncepcja bytu, a z czasem, wraz z odkry-
ciem egzystencjalnej koncepcji bytu, przybrala postaé koncep-
¢ji czlowieka jako osoby.
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Wszystkie te rozwigzania we wspoélczesnej filozofii i kulturze
sg obecne — jedne bardziej, inne mniej. Jedne niesione sg na fa-
lach mody, inne osmieszane jako przestarzale, niemodne.
Wszystkie one pociggaja za soba $cisle okreslone konsekwencje
praktyczne, poniewaz rozumienie czlowieka stoi u podstaw for-
mulowania systemu prawa i koncepcji polityczno-ekonomicz-
nych, teorii pedagogicznych, psychologicznych i innych dziedzin
ludzkiego zycia. Cala kultura i jej poszczegblne dziedziny:
nauka, etyka (ekonomika i polityka), sztuka i technika sg zde-
terminowane rozumieniem czlowieka. Nic dziwnego, ze bledne
rozumienie czlowieka przeklada sie na inne bledy we wszy-
stkich tych obszarach.

IX Miedzynarodowe Sympozjum Metafizyczne zatytulowa-
ne Dusza — umyst — cialo. Spér o jednosé bytowaq czlowieka,
w ramach cyklu: Zadania wspéiczesnej metafizyki, zorganizo-
wane przez Katedre Metafizyki KUL oraz Polskie Towarzystwo
Tomasza z Akwinu (oddzial Societa Internazionale Tommaso
d’Aquino) odbylo sie 14 grudnia 2006 roku na Katolickim
Uniwersytecie Lubelskim Jana Pawla II.

Zamierzeniem sympozjum bylo objecie refleksja filozoficznag
tej wielorakiej problematyki, w ktorej centrum stoi czlowiek.
Odpowiedzi na pytania: co stanowi nature bytu ludzkiego? kim
jest czlowiek jako byt istniejacy? — wyznaczaja rozumienie
dzialania czlowieka i okre§laja réznego rodzaju odniesienia do
czlowieka, podejmowane przez nauke, etyke i polityke, sztuke
i technike oraz religie, zgodnie z zasada: ,operari sequitur
esse” (spos6b dzialania wynika ze sposobu istnienia).

Podczas sympozjum uczeni z wielu o$rodkéw naukowych
z Polski i §wiata prowadzili debate dotyczaca réznych koncep-
¢ji czlowieka, a w niniejszym tomie udostepniajg swoje przemy-
§lenia, aby sluzyly innym jako przedmiot namyslu, analiz
i syntez. Filozofia bowiem charakteryzuje sie tym, ze jest ro-
dzajem myslenia spolecznego, co oznacza, ze myslenie to jest
poddawane osgadowi i kontroli spolecznej. Kryterium za$, do
ktorego sie odwoluje w tej ocenie, jest realnie istniejaca rzeczy-
wisto§é — w tym przypadku realnie istniejacy czlowiek. Dzieki
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temu kryterium zdobyta prawda, choé jest prawda osobistg,
ma walor obiektywny. Dopiero w §wietle takiego kryterium
mozna sprawdzac i oceniaé¢ poszczegdlne teorie, hipotezy i wy-
jasnienia.

Zaprzeczeniem myS§lenia filozoficznego jest tendencja do
uznawania za réwnowazne wszelkich teorii i hipotez, w mysl
postmodernistycznego postulatu, ze nikt nie jest wylgcznym
posiadaczem prawdy, gdyz wszystkie teorie sg réwnoprawne.
Wyraziciele takiej koncepcji nie zwazajg na to, Ze znosi ona sa-
ma siebie, jako te, ktéra chce zawrzeé w sobie prawde, 1 to wla-
§nie prawde jedyna.

Aby nie powielaé powyzszego bledu, nalezy odrézniaé aspek-
tywno$é poznania od relatywizmu i agnostycyzmu poznawcze-
go. Aspektywno§é poznania, wynikajaca ze zloZonosci rzeczy
iich pluralizmu bytowego, nie sprzeciwia sie koniecznej praw-
dzie rzeczy. Aspektywne ujecia wzajemnie sie dopelniaja, budu-
jac naszg wiedze o poznawanej rzeczy. Natomiast relatywizm
1 agnostycyzm poznawczy wykluczaja mozliwosé prawd statych
i koniecznych (relatywizm), a nawet gdyby takie byly, to i tak
uznane sg za niepoznawalne (agnostycyzm). Tymczasem, tak
jak nie moze by¢ wielu prawd o jednostkowej rzeczy, choé¢ owa
rzecz moze byé poznawana z réznych aspektow, a wszystkie one
dotycza tejze rzeczy, tak nie moze byé wielu prawd o czlowieku;
choé rozpatrujemy go z wielu aspektéw, czlowiek pozostaje tym
kim jest — czlowiekiem. Stad ostrzegal W. K. Heisenberg: teorie
i hipotezy czesto zmieniajg sie, a Zaba pozostaje zawsze zabag.
Podobnie jest z naszg wiedza o czlowieku — teorie i koncepcje do-
tyczace czlowieka zmieniaja sie, niekiedy jak w kalejdoskopie,
a czlowiek zawsze pozostaje ten sam.

Chodzi o to, by w poznaniu filozoficznym odnalezé sie w ga-
szczu teorii, wizji, koncepcji, nie gubigc z pola widzenia realne-
go czlowieka, poniewaz to on jest ostatecznym punktem odnie-
sienia i najwazniejszym kryterium weryfikacji kazdej teorii
i kazdej interpretacji, zgodnie z zasada metafizyki realistycz-
nej, ze zawsze nalezy bardziej stluchaé rzeczy niz teorii. O tej
nadrzednej zasadzie przypomina Arystoteles w Zachecie do
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filozofii: ,Tak jak nie jest dobrym budowniczym ten, kto nie po-
stuguje sie pionem czy innym tego rodzaju narzedziem, lecz
bierze miare z innych budynkoéw, tak tez i prawodaweca albo za-
rzadzajacy sprawami panstwa, ktory podpatruje i nasladuje
zarzgdzenia wprowadzone przez innych ludzi, albo aktualnie
istniejgce ustroje [...], nie jest dobrym prawodawcg ani powaz-
nym mezem stanu; wszak nasladowanie tego, co nie jest dobre,
nie moze by¢ dobrym, ani tez nasladowanie tego, co nie jest bo-
skie i stale w swej naturze, nie moze byé nie§miertelne i trwa-
te. Jest przeto oczywiste, ze wéréd tworcow tylko filozof moze
tworzyé prawa trwale i tylko on moze podejmowaé dzialania
stluszne i pigkne” (frg. 49-50).

Zywimy nadzieje, ze lektura zawartych w niniejszym tomie
tekstow podejmujacych sprawy najistotniejsze dla czlowieka
i kultury, pozwoli ciggle na nowo odzyskiwaé wcigz gubiong
prawde o czlowieku.

Andrzej Maryniarczyk SDB



